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ABSTRACT 

Background and Aim: Behavior misconduct in college students are an important issue. This study aimed to investigate the factor 
structure, reliability, and validity of the Criminogenic Cognitions scale. 

Materials and Methods: This study is a survey of correlation type with exploratory factor analysis, 397 students of Birjand 
University of Medical Sciences Selected and studied by using cluster sampling method and completed the Criminogenic Cognitions 
scale, Dark Personality Scale, honesty and empathy subscales and Anger subscale. Data was analyzed using Lisrel (version 8/8) and 
SPSS softwares (version 22). The reliability coefficient of the questionnaire was calculated through the method of retesting and 
Cronbach's alpha test and the validity of the questionnaire was determined through exploratory and confirmatory factor analysis. 

Results: The result of exploratory factor analysis extracted a 5-factor structure that explained 50.04 percent of the variance of the 
test. The five factors were named short-term gratification, negative attitude toward authority, failure to accept responsibility, Notions 
associated with entitlement and Insensitivity to the Impact of Crime, respectively. Cronbach's alpha reliability coefficients for the 
five factors and the total questionnaire were in the range of 0.65 to 0.89.In addition, correlations between total score of Criminogenic 
Cognitions scale and scores of psychopathy, Machiavellianism and anger were positive and significant, and correlations between 
total score of Criminogenic Cognitions scale and scores of honesty and empathy were negative and significant.  

Fitness indices including Goodness of Fit Index (GFI), Comparative Fit Index (CFI), Incremental Fit Index (IFI) and Root Mean 
Square Error (RMSEA) equal to 0.88, 0.90, 0.90 and 0.073 and showed that the model is fitted with data. 

Conclusion: The findings of the study confirmed the obtained five-factor structure of the main questionnaire and provided practical 
advices for researchers, professionals and organizations responsible for using the scale. 
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  مقاله اصيل پژوهشي

  و اعتبار پرسشنامه  ييروا ،يساختار عامل يبررس
  انيزا در دانشجو جرم يشناختارها

  رجنديب يدانشگاه علوم پزشك 
  
  2قاسم آهي، 1جعفر صادقي شاهرخت
  

  چكيده
و اعتبار  ييروا ،يساختار عامل يهدف بررس اين پژوهش با. مسئله مهم است كي انيدانشجو يزا جرم يرفتارها :زمينه و هدف

  .زا انجام شد جرم يپرسشنامه شناختارها
 يدانشگاه علوم پزشك انيدانشجواز نفر  397 ،و با رويكرد تحليل عاملي پيمايشي از نوع همبستگيدر يك مطالعه  :روش تحقيق

 اسيمق ،زا جرم يشناختارها پرسشنامهابزارهاي مطالعه، . و مورد مطالعه قرار گرفتنداي انتخاب  گيري خوشه به روش نمونه رجنديب
 از استفاده با ها داده. پاسخ دادند بود كه دانشجويان به آنها مقياس خشم خردهو  يو همدل يدرستكارهاي  مقياس ،كيتار تيشخص
 يي وآزمابازروش  ضريب اعتبار پرسشنامه از طريق. تحليل شدتجزيه و ) 8/8ويرايش (  Lisrelو) 22ويرايش ( SPSS هايافزار نرم

   . محاسبه شدتحليل عاملي اكتشافي و تأييدي  آلفاي كرونباخ و روايي پرسشنامه از طريق
امل وع. نموددرصد از واريانس آزمون را تبيين  04/50 د كهعاملي را استخراج كر 5ساختار  ،نتايج تحليل عاملي اكتشافي :ها يافته
هاي مرتبط با  وي صاحبان قدرت، شكست در پذيرش مسئوليت، شناختارس مدت، نگرش منفي به ي كوتاهكامرواساز: ترتيب به گانه پنج

گانه و كل پرسشنامه در  براي عوامل پنج و آلفاي كرونباخ ضرايب اعتبار بازآزمايي. گذاري شد اعتنايي به تأثير جرم، نام استحقاق و بي
مثبت و «و خشم  سمياوليماك ،يكوپاتيبا نمره سا زا شناختارهاي جرمعلاوه همبستگي بين نمره  بهقرار گرفت؛  89/0تا  65/0دامنه 
شاخص نيكويي برازش : شامل  يبرازندگ هاي شاخص .به دست آمد »دار و معني منفي« يهمدلي و درستكار و با نمره» دار معني

)GFI(، اي  شاخص برازش مقايسه)CFI(،  شاخص برازش فزاينده)IFI( خطاي ريشه مجذور ميانگين و )RMSEA (88/0: تيبتر به ،
  .ها برازش دارد كه مدل با داده برآورد شد و نشان داد 073/0و  90/0، 90/0

 پژوهشگران برايهاي كاربردي براي  را تأييد كرد و توصيههاي اين مطالعه ساختار پنج عاملي پرسشنامه اصلي  يافته :گيري نتيجه
  .نمودارائه استفاده از اين مقياس 

  زا شناختارهاي جرم ؛تشناخ ؛جرم :هاي كليدي واژه
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  28/07/1397 :پذيرش             24/02/1397: دريافت
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  مقدمه
مسئله  كي ،انيزاي دانشجو جرم ناسازگارانه و يرفتارها
از  ياند كه شمار بزرگ ها نشان داده پژوهش .مهم است

هاي غيرقانوني ازجمله مصرف  در فعاليت ،انيدانشجو
هاست كه  قرن يبرا. )1(ر هستند يدرگي مشروبات الكل

 ،زا نقش دارند كه در رفتار جرم ييدرباره فاكتورها متخصصان
هايي را مطرح  ها تئوري از آن يارياند و بس بحث داشته

 يطيمح اي يكيژنت ،يعياند كه بر تأثيرات فوق طب كرده
؛ )2(اند  تأكيد داشته تيدر مجرم برجسته يعنوان فاكتورها به

به  ليتما :رينظ يهاي شناخت اخلاق جنبه ،در اين بين
 يساز يعقلان يها كيو تكن يشدن در انحرافات شناختريدرگ

هاي  ممكن است شاخص ،سازي رفتار مجرمانه و عادي
  ). 3(غيراخلاقي باشند  يرفتارهاقدرتمند 

اند  عبارت كننده خاص جرم وجود دارد كه دو نوع تسريع
هايي كه افراد  به انتخاب ،شناختارها. ها رها و موقعيتتاشناخ :از

تصميم به  ،اشاره دارند و در مورد مجرمان ،دهند انجام مي
). 4( هاي آنان است ير اين افكار و ارزشت تأثارتكاب جرم تح

كنند معتقدند  كار مي ييكه با مجرمان جنا يمتخصصان
مجموعه  ،دارند  بر ارتكاب جرم اصرار يكه در زندگ يمجرمان
 نيدارند و ا -ياخلاق شناختارهاي-از باورها  يزيمتما

هاي  فعاليت مجددو ارتكاب  يساز يعقلان يشناختارها برا
اصطلاح  ،زا جرمتار شناخ). 5( روند كار مي  همجرمانه ب

 يدادهاياز رو يهاي خاص است و شامل شكل يمانندچتر
دهند  و گسترش مي جاديزا را ا جرم ياست كه رفتارها يذهن

 يذهن يدادهاياز رو يهاي خاص زا شكل جرم يشناختارها). 6(
 يجانيهاي ه و گرايش يساز يها، باورها، عقلان ارزش :ازجمله

را  يو رفتار شخص ياخلاق ياستانداردها نيهستند كه رابطه ب
ازجمله  ييهاي رفتار جنا تئوري شتريو در ب كنند مي فيتضع

و  زيمتماارتباط  ،هنجاري بي ،فرهنگي خرده هاي تئوري
 توجه قرار مورد ،شده جرم بازبيني يزني و تئور برچسب
 ،شده بيانيي هاي رفتار جنا تئوري شتريدرواقع ب ).4(اند  گرفته

در بروز و  ياصل هاي علت عنوان هاي مجرمانه به بر نگرش

 كنند كه مجرمان دارند و فرض مي حفظ رفتار مجرمانه تأكيد
آورد  را به وجود مي ييدارند كه رفتار جنا از تفكر را ينوع خاص

منجر به  يافكار انحراف ديگر  عبارت به؛ دهد گسترش مي اي
  ). 7( شود يمجرمانه م يل انحرافاعماَ

فهم رفتار  يزا برا ه تفكر جرمبالقو تيخاطر اهم به
 يبرا ياديز يكه ابزارها ستيانگيز ن شگفت ،مجرمانه

 است كه شده  گزارش. اند يافته  سازه توسعه نييري اگ اندازه
مرتبط با جرم  يسنجش رفتارها يابزار برا 60از  شيب
 نيشده است و از ا  معرفي) يتخلف، تكرار جرم و بزهكار(

گرفته  استفاده قرار اي مورد طور گسترده ابزار به 12تعداد 
به توان  مورد مي نيدر ا شده ساخته يازجمله ابزارها .است

شده تجديدنظر اسيزا، مق هاي تفكر جرم پرسشنامه سبك
 ه،هاي مجرمان احساسات مجرمانه، شاخص ارتباطات و نگرش

هاي  پرسشنامه سبك و تفكر مجرمانه دانشگاه تگزاس اسيمق
  .  )2( تفكر مجرمانه اشاره كرد

 اسيمق ،ابزار بهتر كييابي به  دست يدر راستا
و  يدر طراح). 8(است  شده بازنگريزا  جرم يشناختارها

 يها و داده يميعدالت ترم هياز نظر ،پرسشنامه نيا يبازنگر
كردند  كه با مجرمان كار مي يآمده از متخصصان دست به

آمده از متخصصان  دست بر اساس اطلاعات به. استفاده شد
 5زا با  جرم يشناختارها اسيمق ،يپژوهش هاي يافتهو  ينيبال
5 نيا. شد يعد طراحب هاي مرتبط با  شناخت: اند از عد عبارتب

گيري  ، جهتتيمسئول رشياستحقاق، شكست در پذ
و نگرش  به تأثير جرم) اعتنايي بي( تيمدت، عدم حساس كوتاه
 نيشده در ا ابعاد طراحي. سوي صاحبان قدرت به يمنف

 يقبلهاي  رسد تلاش كه به نظر مي استاي  گونه پرسشنامه به
 را ييهاي جنا مرتبط با فعاليت يارهاسازي شناخت مفهوم يبرا

 اسيفرد مق منحصربه يژگيعلاوه و به ؛دهد پوشش مي
عدالت  هيآن با نظر يوستگيارتباط و پ ،زا جرم يشناختارها

به  تيعدم حساس قيطور آشكار از طر است كه به يميترم
 برجسته شده است تيابعاد مسئول رشيپذ يبرا يجرم و ناكام

)3.(  
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 يرو ايشده در دن انجام يها وهشپژ شتريب اگرچه
سبك تفكر در  نيا يشده است، ول  هاي بزهكار انجام جمعيت
توجه به  و مشاهده است  قابل زيمجرم نريهاي غ جمعيت
 ديگرزا كه توسط پژوهشگران  تفكر جرم نييپا نسبت بهسطوح 

 رايز ؛)9( مهم است اند،  همجرم گزارش شدريهاي غ جمعيت در
فرد در  يريتواند احتمال درگ مي ياختانحرافات شن نيا

 تيجمع و اين مسئله در دهد شيساز را افزا مسئله يرفتارها
و  يفكر شخصيتو  تيموقع ت،يثيلحاظ ح از كه  نيادانشجو
اند،  همگنان خود متفاوت يةبا بق نده،يو آ يفعل ياجتماع
 يو فكر ياجتماع يبالا شخصيت. كند يجلوه م تر تيبااهم
 يجامعه انتظار داشته باشد رفتارها ،شود يب مسب انيودانشج
 يموارد ن،يا وجود با؛ نشود دهيآنان چندان د نيدر ب يانحراف

 شود يم دهيگروه د نيا نيدر ب ياز گسترش انحرافات اجتماع
آمده از  دست به يها داده. داشته است يرا در پ ييها يكه نگران

 يتارهاكه رف  نادرباره سلامت نوجوان يمطالعه طول كي
كرد نشان  سهيرا مقا انيدانشجو ريوقت با غ تمام انيدانشجو

  ). 10(دارند  يشتريگساري ب مي يرفتارها انيدانشجو ،داد
تا بر اساس  بودبر آن  يمطالعه سع نيدر ا

 اعتباريابي ابزاريبه  نه،يزم نيهاي گسترده در ا پردازي مفهوم
 نهيزم تاود زا پرداخته ش جرم يبراي سنجش ابعاد شناختارها

در . را فراهم سازد طهيح نيتر در ا گسترده يها پژوهش
دنبال  پژوهش حاضر به ،يهدف نيبه چن افتني دست يراستا
پرسشنامه  يكه ساختار عامل بودسؤال  نيگويي به ا پاسخ

چگونه است و  يرانيا انيدانشجو نيزا در ب جرم يشناختارها
از  يرانيا انيدانشجو نيزا در ب جرم يپرسشنامه شناختارها ايآ

  برخوردار است؟ يو اعتبار كاف ييروا
  

  تحقيقروش 
با رويكرد پيمايشي از نوع همبستگي پژوهش حاضر، 

 انيدانشجو هيكل را مطالعهي جامعه آمار .بود تحليل عاملي
كه  1396-97 يليدر سال تحص رجنديب يدانشگاه علوم پزشك

د اعضاي نمونه تعدا. بود، تشكيل دادنفر  3560ها  تعداد آن

  Guilfordبه نظر. نفر در نظر گرفته شد 500، مطالعهاين 
در همين  ؛نفر است 200حداقل حجم نمونه  ،)1956(

نمونه  كرده است گروه شنهاديپ) Comrey  )1973راستا
نسبت مناسب است،  بهنفري 200 نفري ضعيف است،100
نفري عالي 1000نفري خيلي خوب و 500نفري خوب،300

گرفته  رنفر در نظ500حجم نمونه  ،اساس نيبر ا). 11(است 
   .شد

پرسشنامه  397شده،  پرسشنامه توزيع 500از مجموع 
 ،منظور انتخاب نمونه به. واجد شرايط تحليل تشخيص داده شد

ابتدا . كار رفته اي ب اي چندمرحله گيري خوشه روش نمونه
 ستيسپس از ل ؛شد  موجود در دانشگاه تهيه يها رشته ستيل

كلاس  3رشته و از هر رشته  15 يصورت تصادف به يانتخاب
پژوهش بر روي تمام  هاي پرسشنامهسپس  .انتخاب شد

براي . هاي منتخب اجرا شد دانشجويان حاضر در كلاس
ابتدا ساختار . پرسشنامه استفاده شد 5ها از  گردآوري داده

بررسي شد و براي ) 3(زا  عاملي پرسشنامه شناختارهاي جرم
يكوپاتي سامقياس  عيين روايي ملاكي اين پرسشنامه از خردهت
، )12(و ماكياوليسم مقياس شخصيت تاريك ) يزيست جامعه(

ي پرسشنامه هوش و همدل يكار درستهاي  مقياس خرده
مقياس خشم پرسشنامه گناهان كبيره  و خرده) 13(اخلاقي 

  .دشون معرفي مي ادامهها در  اين پرسشنامه. استفاده شد) 14(
دهي  ، يك ابزار خودگزارش1زا پرسشنامه شناختارهاي جرم

نسخه ابتدايي اين پرسشنامه توسط . مرتبط با جرم است
Tangney   مورد  2012  سال تهيه شد و در) 15(و همكاران

 5آيتم و  25اين پرسشنامه . ارزيابي مجدد قرار گرفت
هاي مرتبط با  شناخت: اند از مقياس دارد كه عبارت خرده

) سازيكامروا(، لذت 3شكست در پذيرش مسئوليت ،2استحقاق
و  5به تأثير جرم) اعتنايي بي(، عدم حساسيت 4مدت كوتاه

                                                           
1 Criminogenic Cognitions 
2 Notions of Entitlement 
3 Failure to Accept Responsibility 
4 Short-term gratification 
5 Insensitivity to the Impact of Crime 



 1398بهار  ،1 ، شماره26 دوره                                                                                  مجله علمي دانشگاه علوم پزشكي بيرجند                                  

 87

 در اين پرسشنامه، .1سوي صاحبان قدرت نگرش منفي به
براي  يكاي ليكرت از  درجه4ها بر روي يك مقياس  آيتم

بندي  درجه »شدت موافقم به«براي  4تا  »مخالفم شدت به«
 يآلفا يبضر ،)3(و همكاران  Tangneyدر مطالعه . شوند مي

گانه  پنجهاي  مقياس و خرده كل پرسشنامه يكرونباخ برا
گزارش  75/0و  62/0، 61/0، 66/0، 61/0، 81/0 :ترتيب به
در  يريزا با درگ جرم يشناختارها ياسمقهمبستگي . شد
 ي،پرخاشگر يده شاخص خودگزارش يي،جنا يفتارهار

 .بود دهنده روايي ابزار نشان ،يو فقدان همدل ييرپذ تكانش
زا با درآمد، هوش و سطح  جرم يشناختارها يمنف يهمبستگ

  ).7( پرسشنامه بود ييروا يگرشاخص د ،يلاتتحص
 براي اجرا بر رويپرسشنامه  يساز و آماده هيمنظور ته به

از ترجمه مضاعف  ،دانشجويان دانشگاه علوم پزشكي بيرجند
منظور در ابتدا پرسشنامه توسط پژوهشگر به  نيبد. استفاده شد

 يشده و نسخه اصل ترجمه شد و سپس نسخه ترجمه يفارس
قرار  يسيزبان انگل اتيادب يمتخصص دكترا كي اريدر اخت
ها به  و رفع چالش ركدو ترجمه پس از نشست مشت. گرفت

نفر از متخصصان  كيشد و سپس توسط  ليفرم واحد تبد
و دو  ينيبال يروانشناس يدكترا ينشجودا كي ،سنجي روان

قرار گرفت و  ينيمورد بازب ،علوم اجتماعيگروه  دينفر از اسات
شده  در مرحله بعد، نسخه ترجمه. رفع شد ياحتمال رادهاييا

طور  به يسيانگل انزب اتيتوسط همان متخصص دكتراي ادب
پس از مطابقت نسخه . برگردانده شد يسيبه انگل مجدد
قبل . دياشكالات موجود رفع گرد ،ينسخه اصل شده و ترجمه

ها  كننده منظور گرفتن بازخورد از شركت به ،يياز اجراي نها
درباره دستورالعمل پرسشنامه، درك محتواي سؤالات و رفع 

نفر 10شده بر روي  آماده  ها، نسخه در ماده ياحتمال رادهاييا
شده   بدر دسترس انتخا گيري روش نمونه به كه دانشجويان از 

  .ديگرد هياجرا ته براي يينسخه نها تيبودند، اجرا شد و درنها
و ) ستيزي جامعه(گيري سايكوپاتي  براي اندازه

                                                           
1 Negative Attitudes toward Authority 

اين . استفاده شد 2از مقياس شخصيت تاريك ،ماكياوليسم
 ،شده است  طراحي Websterو  Jonasonمقياس كه توسط 

ي گذار اي نمره درجه4گويه دارد كه بر روي يك مقياس  12
عامل ماكياوليستي، پسيكوپاتي و  3تحليل عوامل، . شود مي

درصد  30/63خودشيفتگي را نشان داد كه درمجموع، 
چنين ضرايب هم. كردشخصيت تاريك را تبيين واريانس 

ماكياوليستي،  هاي مقياس آلفاي كرونباخ مقياس براي خرده
، 40/0، 92/0 :ترتيب پسيكوپاتي و خودشيفتگي و نمره كل به

  ).12(به دست آمد  81/0، 68/0
 4( 4و همدلي) سؤال 4( 3كاريگيري درست براي اندازه

استفاده  5اخلاقي هوش مقياس از پرسشنامه از دو خرده ،)سؤال
 Kielو   Lennickتوسطاين پرسشنامه كه . استفاده شد
 سؤال هر .)13( سؤال دارد 20مقياس و  دو خرده ،طراحي شد
. شود مي داده پاسخ يا درجه پنج ليكرت مقياس يك بر اساس

 آلفاي ايران ضريب در. گزارش شد 90/0 اعتبار پرسشنامه
 پرسشنامه روايي .گرفت قرار تأييد مورد 89/0 با آن كرونباخ
 از يعلم  ئتيه اعضاي از نفر 10 توسط اخلاقي نيز هوش
 شاخص و بررسي بودن مربوط و سادگي وضوح، معيارهاينظر 
  ).14(شد  سبهمحا 85/0 صورت به محتوا روايي

مقياس خشم پرسشنامه  از خرده ،گيري خشم براي اندازه
پرسشنامه هفت گناه كبيره كه . استفاده شد 6هفت گناه كبيره

آيتم دارد و بر  70 ،طراحي شدو همكاران  Veselkaتوسط 
ضريب آلفاي . شود يمبندي  اي درجه درجه5روي يك مقياس 

تا  72/0 در دامنهگانه  هاي هفت مقياس كرونباخ براي خرده
 مورد اين پرسشنامه توسط آهي). 16( قرار گرفت 80/0

. سنجي آن تعيين شد هاي روان ي قرار گرفت و ويژگيبررس
عاملي استخراج 7، يك ساختار نتايج تحليل عاملي اكتشافي

 را پرسشنامه واريانس كل از درصد 14/57 درمجموع كرد كه
 67/0 دامنه در همسانيطريق  از پرسشنامه اعتبار. نمود تبيين

                                                           
2 Dark Personality Scale  
3 Honesty  
4 Empathy 
5 Moral intelligence inventory 
6 Deadly sins 
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 بالاي دروني همساني دهنده نشان كه گرفت قرار 90/0 تا
   .)17( كبيره بود گناه هفت پرسشنامه

يق از طر زا پرسشنامه شناختارهاي جرم ضريب پايايي
آزمايي و روايي پرسشنامه از ضريب آلفاي كرونباخ و روش باز

، )رونيو همساني د روايي سازه( تحليل عاملي اكتشافي طريق
براي . محاسبه شدروايي ملاكي و تحليل عاملي تأييدي 

نمره  بازا  بررسي رابطه بين نمرات شناختارهاي جرم
كاري، همدلي  ليسم، درستو، ماكيا)ستيزي جامعه( اتيپسايكو

ي ها داده. كار رفته ضريب همبستگي پيرسون ب ،و خشم
و ) 22ويرايش ( SPSS افزار با استفاده از نرم شده استخراج
Lisrel )مقاله حاضر  .حليل شدتتجزيه و  )8/8 شيرايو

 تهيبا كد اخلاق مصوب كم يينامه دانشجو انيبرگرفته از پا
به شماره  رجنديب ياخلاق دانشگاه علوم پزشك

ir.bums.rec.1397.32 است.  
  
  ها يافته

كه  هايي پرسشنامهشده،  توزيع پرسشنامه 500 از مجموع
حذف  ،بودنشده داده پاسخ  آنها تدرصد سؤالا 10 بيش ازبه 

هاي لازم  پرسشنامه واجد ملاك 397شدند و درنهايت تعداد 
 397 مجموع از. داده شدند صيتحليل تشخ و  تجزيه يبرا

پرسشنامه مربوط به ) %20/60( 239 پرسشنامه،
پرسشنامه مربوط به ) %8/39( 158دختر و كنندگان  شركت
بين  افراد مورد مطالعهي دامنه سنّ. كنندگان پسر بود شركت

از . بودسال  56/24±83/3ي سال با ميانگين سنّ 35تا  18
 20زير ) %93/23(نفر  95 ،فرد مورد مطالعه 397مجموع 

نفر  81سال،  25تا  20بين ) %84/44(نفر  178سال، 
 30بالاي  )%83/10(نفر  43سال و  30تا  26بين ) 40/20%(

  .سال سن داشتند
هاي افراد  پاسخ ،تار عاملي پرسشنامهبررسي ساخ براي

مورد تحليل عاملي قرار  ،آيتم پرسشنامه 25به  مطالعه مورد
انجام  برايبررسي مناسبت و كفايت نمونه  برايابتدا  .گرفت

انجام  2KOM و آزمون  1آزمون كرويت بارتلت ،تحليل عاملي
در نمونه  KOMمقدار  يك،بر اساس اطلاعات جدول . شد

 KOM 76/0با توجه به مقدار عددي . بود 76/0 بررسي مورد
 .بودانجام تحليل عاملي مناسب  برايتوان گفت كه نمونه  مي

همچنين آزمون بارتلت نشان داد كه ماتريس همبستگي 
تحليل عاملي  برايو شرايط لازم  بوددار  داراي اطلاعات معني

مناسبت  با توجه به اينكه نتايج آزمون بارتلت .شتوجود دا
تحليل عاملي تأييد نمود، تحليل عاملي با روش  برايمونه را ن

هاي  داده  بر رويبا چرخش واريماكس هاي اصلي  مؤلفه
آيتم  25به ) نفر 397(بررسي  هاي نمونه مورد حاصل از پاسخ

عامل با مقادير  7. انجام شد زا پرسشنامه شناختارهاي جرم
 69/60هاي بالاتر از يك مشخص شد كه درمجموع  ارزش

با مراجعه به  .تبيين كرددرصد از كل واريانس پرسشنامه را 
و ساختار عاملي استخراجي در پرسشنامه اصلي تانگي 

عامل  پنجاين . نظر قرار گرفت عامل مد 5 ،)3( همكاران
درصد از واريانس كل آزمون را تبيين  04/50 هرفت هم روي
  ).1جدول ( نمود

از نوع (خش چر 7ها پس از  تحليل عوامل داده
  ).2جدول ( به بهترين ساختار عاملي رسيد) واريماكس

  :طبق نتايج جدول
ارزش عاملي  با )مدت سازي كوتاهكامروا( عامل اول -

درصد از واريانس را  69/18 ،آيتم 5و =Eig 67/4برابر با 
  ؛)25و  24، 18، 8، 3هاي  سؤال(كرد  يينبت

 با )سوي صاحبان قدرت به ينگرش منف(دوم عامل  -
درصد از  49/40 ،آيتم 5و  =62/2Eigارزش عاملي برابر با 

 ؛)21و  20، 17، 13، 10 هاي سؤال(ن كرد يواريانس را تبي
ارزش  با )تيمسئول رشيشكست در پذ( ومسعامل  -

درصد از واريانس  92/8 ،آيتم 4و  =23/2Eigعاملي برابر با 
 ؛)22و  9، 5، 2 هاي سؤال(ن كرد يرا تبي

ارزش  با) هاي مرتبط با استحقاق شناخت(ارم چهعامل  -

                                                           
1 Bartlett test 
2 Kaiser-Mayer-Olkin 
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درصد از واريانس  09/8 ،آيتم 4و =Eig 02/2عاملي برابر با 
  ؛)23و  19، 16، 1هاي  سؤال(ن كرد يرا تبي

ارزش عاملي  با )اعتنايي به تأثير جرم بي(پنجم عامل و  -
ن يدرصد از واريانس را تبي 91/5 ،آيتم 4و  =47/1Eigبرابر با 

 ).12و  11، 7، 4هاي  لسؤا(كرد 
گانه  امل پنجويك از ع روي هيچ 14و  15، 6 هاي سؤال

  .  بارگذاري نشدند و بنابراين حذف شدند

  ماكسيچرخش وار با ياكتشاف يعامل ليشده از تحل هاي عوامل استخراج وزن -1جدول 

  

  ها مؤلفه

  ها آيتم  محتواي سؤالات
عدم 
 تيحساس

) اعتنايي بي(
 به تأثير جرم

هاي  اختشن
مرتبط با 
 استحقاق

شكست در 
 رشيپذ

 تيمسئول

 ينگرش منف
سوي صاحبان  به

 قدرت

لذت 
) كامرواسازي(

 مدت كوتاه

  1  .آن را به من بدهندخواهم، انتظار دارم مردم  وقتي چيزي را مي  -  -  -  653/0  -
، راضي كنمنريافت اش را دارم د ي آنچه شايستگي زماني كه همهتا   -  -  -  -  -

  .هم شدنخوا
6 

  16  .بهتر از ديگران رفتار كنند با من مردم انتظار دارماز   -  -  -  747/0  -
  19  .ي آن هستم را دريافت نمايم ي كه شايستهمن اصرار دارم احترام  -  -  -  63/0  -
  23  .استمن بيش از ديگران شايستگي و حق   -  -  - 803/0  -
  2  .استمن  مسبب شرايط فعلي تا حدوديدوران كودكي، بد تجربيات   -  -  639/0  -  -
 افراد توسط افتد عمدتاً كنم آنچه در زندگي من اتفاق مي احساس مي  -  -  637/0  -  -

  .شود قدرتمند تعيين مي
5  

شوم كه كار من نبوده  به چيزهاي زيادي متهم مي ام، سابقهبه خاطر   -  -  693/0  -  -
  .است

9  

  15  .كنم را كنترل توانم خود گاهي اوقات نمي  - - -  -  -
  22  .هستم» مجرم مادرزاد«ام و  من از اول، مجرم به دنيا آمده  - - 669/0  -  -
 3  .فايده است براي آن بيريزي  و برنامه بودهبيني  پيش آينده غيرقابل  811/0  -  -  -  -
  8  .ارزيد به ريسكش مي اما شدم دستگيروجودي كه  با  759/0  -  -  -  -
داشته باشي، بايد تواني آن را  ميكه الآن هم  براي داشتن چيزي  740/0  -  -  -  -

  .گذاري كنيد انداز و سرمايه پس
18  

  24  .ستاا بهتر از نگراني در مورد فرد ،امروز از بردن لذت به نظر من  736/0  -  -  -  -
 25  .باشم كاري منظم ي برنامهملزم به انجام يك دوست ندارم   624/0  -  -  -  626/0
  4  .نزده استائم من واقعاً به كسي صدمه جرجرم يا   -  -  -  -  596/0
  7  .شود اشكالي نداردجسمي ندچار جراحت قرباني  كه درصورتيسرقت   -  -  -  -  539/0
  11  .آيند گذر زمان با آن كنار ميقربانيان جرم معمولاً با   -  -  -  -  742/0
شويد، تنها كسي كه تحت تأثير قرار  مرتكب مي يكه جرم هنگامي  -  -  -  -  626/0

  .قرباني است گيرد، مي
12  

  14  .كند نمايي و اغراق ميازحد بزرگ  در مورد جرم من بيش ،جامعه  -  -  -  -  -
  10  .اكثر قوانين خوب هستند  -  766/0  -  -  -
  13  .كنند مي سوء استفادهاز قدرت خود  پليس و نيروهاي افسران بيشتر  -  763/0  -  -  -
  17  .من هست حواسشان به منافعمعمولاً  مسئولين و افراد صاحب قدرت  - 734/0  -  -  -
معمولاً دليل گويد كاري را انجام دهم،  اگر يك پليس به من مي  -  700/0  -  -  -

  .آن است پشت يخوب
20  

 21  .كنند مي سوء استفادهمعمولاً از ديگران قدرت، افراد داراي و مقامات   -  722/0  -  -  -
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  بازآزمايي  به شيوه اعتبار آلفاي كرونباخ و ضريب ضريب -2جدول 

 و خشم يهمدل ،يدرستكار سم،ياولي، ماك)يزيجامعه ست( يكوپاتيزا و سا جرم ينمره شناختارها نيب يهمبستگ سيماتر -3جدول 

 .است دار يمعن 05/0 يدر سطح آلفا*  يها يو همبستگ 01/0 يدر سطح آلفا**  يها يهمبستگ

آلفاي  آزمايي وروش باز منظور برآورد اعتبار آزمون از به
 اعتبار به شيوه بيضرا ).2جدول ( شد  نباخ استفادهوكر
اني دو هفته و بر روي يك گروه با فاصله زم آزماييباز
نفري با استفاده از محاسبه ضريب همبستگي بين نمرات 30

و ضرايب آلفاي كرونباخ براي بار اجرا  حاصل از دو
 .شده است  ارائه 3هاي پرسشنامه در جدول  مقياس خرده

و كل لذت  گانه براي عوامل پنجآزمايي بار بازضرايب اعت
 73/0 و 69/0، 65/0، 76/0 ،76/0 ،81/0 :ترتيب پرسشنامه به

و  75/0، 69/0، 80/0 ،89/0، 86/0 :ترتيب به آلفاي كرونباخو 
پرسشنامه از طريق  ملاكيروايي  .به دست آمد 84/0

 سم،ياوليماك ،)ستيزي جامعه(ي كوپاتيهمبستگي با سا
  ).3جدول ( گرديدو خشم بررسي  يهمدل ،يركا درست
همبستگي بين  ،مشخص است 3گونه كه در جدول  آن
جامعه (زا با سايكوپاتي  هاي شناختارهاي جرم مؤلفهنمره 
كاري و  و با درست »مثبت«، ماكياوليسم و خشم )ستيزي

بيشترين همبستگي بين نمره كلي  .بود »منفي«همدلي 
و  »دار مثبت و معني« 53/0 زا و خشم با شناختارهاي جرم

مربوط به ارتباط بين همدلي و همبستگي كمترين 
 »دار منفي و معني« -12/0با  هاي مرتبط با استحقاق شناخت

  . بود
  :تأييدي يعامل ليتحل
نظر  از اسيمق نيا هاي آيتمبودن  متجانس دييمنظور تأ به

 يوري عامل پنجتأييدي  يعامل ليتحل يي،ربنايمحتوا و ابعاد ز
 ي،عامل ليتحل يها مدل يابيارز يبرا. انجام شد اسيمق نيا

از روش پژوهش  نيدر ا. وجود داردي مشخصه برازندگ نيچند
هاي نيكويي  حداكثر احتمال برآورد الگو و از بين شاخص

، شاخص برازش χ2)( 2شاخص مجذور خي از برازش
 شاخص ،GFI(2(شاخص نيكويي برازش ، 1)CFI( يا سهيمقا

                                                           
1 Comparative Fit Index 
2 Goodness of Fit Index 

  تعداد آيتم  عامل
  پايايي

  آلفاي كرونباخ ييآزماباز
  86/0  81/0 5  مدت كوتاه) سازيكامروا(لذت 

  89/0  76/0 5  سوي صاحبان قدرت به ينگرش منف
  80/0 76/0 4  تيمسئول رشيشكست در پذ

  69/0 65/0 4  هاي مرتبط با استحقاق شناخت
  75/0 69/0 4  أثير جرمبه ت) اعتنايي بي( تيعدم حساس

  84/0 73/0  22 زا نمره كلي شناختارهاي جرم

 عامل
سايكوپاتي 

 خشم همدلي  درستكاري  ماكياوليسم  )ستيزي جامعه(

 38/0** - 19/0** - 20/0** 23/0** 20/0** مدت كوتاه) سازيكامروا(لذت 
 41/0** - 19/0** - 23/0** 17/0** 23/0** سوي صاحبان قدرت به يمنف نگرش

 40/0** - 26/0** - 33/0** 37/0** 26/0** تيمسئول رشيدر پذ شكست
 20/0** - 12/0* - 14/0** 16/0** 20/0** مرتبط با استحقاق هاي شناخت

 19/0** - 27/0** - 34/0** 24/0** 14/0** به تأثير جرم) اعتنايي بي( تيحساس عدم
 53/0** - 33/0** - 39/0** 37/0** 33/0** زا جرم يشناختارها يكل نمره
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، خطاي ريشه مجذور ميانگين NFI(1(شده  نرمالبرازش 
)RMSEA(2  براي برازش الگو استفاده شد... و ) 4جدول.(  

 IFIو  GFI ،CFIبراي  90/0اگر چه مقادير بالاتر از 
هاست، اما مقادير بالاتر  دهنده برازش خوب الگو با داده نشان

ها برازش قابل قبول الگو را نشان  در اين شاخص 80/0از 
كه مقادير كمتر از  مشخص شده است ،به علاوه ؛دهد مي
دهنده برازش خوب الگو  نشان RMSEAبراي شاخص  05/0

براي اين شاخص برازش  10/0هاست و مقادير كمتر از  با داده
طور كه در  همان. دهد ها را نشان مي قابل قبول الگو با داده
برابر با  GFIميزان شاخص برازندگي  ،جدول مشخص است

، شاخص 90/0برابر با  CFIاي  ، شاخص برازش مقايسه88/0
و جذر برآورد خطاي  90/0برابر با  IFIشده  برازش نرمال

در مجموع بر . به دست آمد 073/0برابر با  RMSEAتقريب 
عاملي  توان گفت كه مدل پنج مي 4هاي جدول  اساس شاخص

بدون نياز به اصلاح و ويرايش از  ،اكتشافي اين پژوهش
  .مناسب برخوردار است برازش

  
  بحث

از ساختار عاملي  ،آمده از اين مطالعه دست هاي به يافته
ها  اين يافته. حمايت كرد) 3(اصلي آمده در مطالعه  دست به

دهد كه  هاي پژوهشگران پيشين نشان مي هماهنگ با يافته
 فرهنگي است يك مسئله بين ،ساختارهاي مرتبط با جرم

زا  ت توجه به اين ساختارهاي جرماين مسئله اهمي. )21-18(
ه در زندگي مجرمان و در حوزه عنوان فاكتورهاي بالقو را به
تعديل و تغيير  برايهاي درماني  شناسي و توجه بر برنامه جرم

  ). 20(سازد  اين شناختارها را برجسته مي
علاوه نتايج روايي ملاكي نشان داد كه شناختارهاي  به

                                                           
1 Normed Fit Index 
2 Root Mean Square Error 

هاي  اي از سازه با دامنه ،ين پرسشنامهشده توسط ا گيري اندازه
 ،)ستيزي جامعه(ي كوپاتينمره سا :شناختي ازجمله روان
 يهمدل ي وكار درست و با »مثبت«و خشم رابطه  سمياوليماك

اي ه هاي پژوهش با يافته ها ين يافتها. دارد »منفي«ارتباط 
شواهد مستحكمي در . )3، 7، 22، 23( همسو است پيشين

بودن  زا با زنداني هاي جرم زمان نمرات شناختار همي زمينه رواي
دهد چهار سبك از  درگذشته وجود دارد كه نشان مي

داري با  نيهمبستگي مثبت و مع ،هاي تفكر بزهكارانه سبك
پژوهش  ،همسو با اين نتايج. )23(درگذشته دارند  بودن مجرم
هاي  نشان داد كه ميان سبكو همكاران  Kishi نگر گذشته
همبستگي مثبتي  ،هبزهكارانه و ارتكاب به جرم درگذشتتفكر 

نيز نشان داد و همكاران  Waltersپژوهش  ).22(وجود دارد 
كه تفكر بزهكارانه واكنشي، نقش ميانجي را در رابطه ميان 

مصرف مواد درگذشته و بازگشت دوباره به مصرف مواد،  سوء
، مصرف هروئين ديگر، ميان سوء عبارت به ؛كند بازي مي

كوكائين و آمفتامين با قطع، سستي شناختي و ناپيوستگي 
  ).  24(داري وجود دارد  يهمبستگي معن

توان گفت كه شناختارهاي  در تبيين چنين نتايجي مي
توانند وجود داشته باشند كه از آستانه  اي مي ناسازگارانه

. بيماري رواني عبور نكنند، اما بر مجرميت تأثيرگذار باشند
هاي  نظريه :مانندشناسي  هاي برجسته جرم نظريه بسياري از

ي افتراقي، كنترل و ها معاشرتهنجاري،  فرهنگي، بي خرده
شكل  ،كنند كه بزهكاران و مجرمان بيان مي زني برچسب

آمدن و وجود اشند كه موجب بهب مشخصي از تفكر را دارا مي
). 7(شود  ها ميرفتارهاي بزهكارانه و جنايي در آنترويج 
انسان در  ،شناسي شناختي ين بر اساس نظريه جرمهمچن

 محيطي است؛ هاي كي و محرّرفتارهاي خود تابع نظم علّ
ذهن  شناختي از صافي ها كاين محرّ ،همه  اين ولي با

نظريه، ريشه  اين بر بنا. گيرد آن پاسخ مي از  گذرد و پس مي
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ها در باورها و انتظارات كه در ذهن شخص جاي  برخي از جرم
است كه  نيا يادشده هينظر ييربنايز دگاهيد. رند، وجود دارددا
 شخص ... انتظارات، خاطرات و يعني يذهن دادهاييرو
ارتكاب  ليمانند قتل باشد و دل رفتار مجرمانه او شهيتواند ر مي

  ).25( جرم را فراهم سازد
با  زا جرم يشناختارها نيب مثبتهمسو با رابطه 

 نيآمده در ا  دست بهماكياوليسم  و) ستيزي جامعه(سايكوپاتي 
هاي  ، پژوهشي نشان داد كه صفات شخصيتپژوهش
 .زاي مشخصي رابطه دارند هاي تفكر جرم با سبك ،بيمارگونه

پذيري منفي و  مشاهده گرديد كه هيجان در پژوهش مذكور
فردي با ناپختگي شناختي  گسستگي، روابط مثبت و منحصربه

 ثبتي با تمايل به كنترل داشتم نيز رابطه ستيزي هم. دارند
)26( .Tangney  و همكاران)گزارش كردند كه نمرات ) 3

زمان با پتانسيل پرخاشگري و  طور هم به زا  هاي جرم شناختار
 شده و علائم اختلال شخصيت ضد خشونت خودگزارش

وسيله  ستيزي كه به اجتماعي و نيز ريسك خشونت و جامعه
بر اين،  علاوه. اند، رابطه دارد هروانشناسان باليني سنجيده شد

زا كه در بيرون  ها بيان نمودند كه نمرات شناختارهاي جرم آن
بعدي در زندان را  سوء رفتاراند،  گيري شده از زندان اندازه

  .  كند بيني مي پيش
زا و  همچنين همسو با رابطه منفي بين شناختارهاي جرم

ها  ش، يافتهآمده در اين پژوه دست درستكاري و همدلي به
شده، شاخص معتبري  گناهي گزارش دهد كه بي نشان مي

هاي  بين فتارهاي بزهكارانه بود كه با پيشبراي دوري از ر
 ستيزي، صفات شخصيت ضد جامعه :مانندجرم و بزهكاري 

زا و  هاي جرم مصرف مواد و الكل، شناخت اجتماعي، سوء
مل و با عوا »همبستگي منفي«هاي شخصيت مرزي  ويژگي

در ). 6( داشت »همبستگي مثبت«خودكنترلي  مانندحمايتي 
 مهمي عامل ،شخصيتكه معتقدند  محققانتبيين اين نتايج 

 هاآن. كمك كند جنايي رفتار و جرم در تبيين تواند است كه مي

 جنايي رفتار در اصلي عامل يك كه شخصيت، كنند مي تأكيد

 است؛ ييجنا رفتار بررسي براي موجود روش منظم تنها و

 و جنايت جرم ايجاد در اي كننده تعيين نقش ،شخصيت يعني

زيرا نشان ايج از اهميت بالايي برخوردارند؛ اين نت .دارد
هاي بيمارگونه و  دهند كه ميان صفات شخصيت مي

حداقل (زا رابطه وجود دارد و اين رابطه  هاي تفكر جرم سبك
كه را جتماعي ا تواند برخي از رفتارهاي ضد مي) اي تااندازه

) نظير پرخاشگري(نه هاي بيمارگو اغلب با صفات شخصيت
  ).27(تبيين نمايد همراه هستند، 

 نيا. بود ييها تيمحدود يپژوهش دارا نيا حال  نيا با
كرد  يرا بررس جوياندانش زاي شناختارهاي جرمپژوهش فقط 

 جوياندانش ايآ« نكهيا صيمنظور تشخ به شتريب يها يو بررس
هاي  زا و حتي ويژگي شناختارهاي جرمبالاتر در  يها با نمره

 »نه ايدارند  واقعاً اختلال شخصيت سايكوپات يا ماكياوليسم
 يگروه دارا( سهيگروه مقا كيعدم وجود . صورت نگرفت

 .پژوهش بود نيا تيمحدود گريد ،)سابقه ارتكاب جرايم
سومين محدوديت اين پژوهش اكتفا به گزارش متخصصان 

وم اجتماعي و دانشجويان در محاسبه روايي محتوي و گروه عل
  .بود CVIو  CVRهاي  شاخص بهسصوري و عدم محا

 يابيمنظور ارز به ،آينده يها در پژوهش شود يم شنهاديپ
و  يابيارز گريد يها پژوهش، روش يها سازه تر قيدق

 يصيتشخ افتهيساختار يها ها ازجمله مصاحبه داده يآور جمع
مرتبط با  يها يابارزي در- يروان يها يپاتولوژ يابيارز يبرا
تفكر  يندآمرتبط با فر طور خاص اختلالات و به يشناس بيآس

 ،يآت يها در پژوهش نيهمچن. استفاده شود -و شخصيت
روش كمك  نيا. ردياستفاده قرار گ ملاك مورد-روش گروه

شوند و هر  سهيمقا ماريو ب يگروه عاد يها تا پاسخ كند يم
كه افراد گروه ملاك را از افراد گروه گواه  يؤالاتاز س كي

 يگربا غربال. ودگنجانده ش اسيدر مق ،كند يم كيتفك
، زا شناختارهاي جرم پرسشنامه قياز طر جوياندانش

شود و  ييشناسا اين شناختارها ياحتمال يندهايآ شيپ
منظور ارتقا و بهبود  به يآموزشي و درمان يها برنامه
 شناختي روانابعاد  ليمثبت و تعد شناختي نروا يها يتوانمند

خدمات سلامت روان،  يها سازمان قياز طر يمنف
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  .ها طراحي و اجرا گردد ها و رسانه دانشگاه ها، مارستانيب
  
  گيري نتيجه

و اعتبار  يياز روا يپژوهش حاك نيا جينتابندي  جمع
زا در جمعيت دانشجويان دانشگاه  جرم يپرسشنامه شناختارها

گرفت كه  جهيتوان نت اساس مي نيبر ا. پزشكي استعلوم 
 ايروا و پا يابزار ،زا جرم يپرسشنامه شناختارها ينسخه فارس

 يگيري شناختارها اندازه يو ساده برا عيسر ياجرا تيبا قابل
است كه ) انيدانشجو( يعاد تينمونه جمع كيزا در  جرم
 يشناختارها تيدانش مربوط به اهم نيتواند شكاف ب مي
  .كند ليآن را تكم يريپذ يزا و فقدان كاربرد جرم

  
  تقدير و تشكر

 و تشكر خود را از معاونت ريمقاله، مراتب تقد سندگانينو
پژوهشي دانشگاه آزاد بيرجند و كليه مسئولان و  محترم
 هيكل زيو ن رجنديب يدانشگاه علوم پزشكاندركاران  دست
  .دارند اعلام مي مطالعه، نيكنندگان در ا شركت

 
 تضاد منافع

گونه تضاد منافعي در  دارند كه هيچ نويسندگان مقاله اعلام مي
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  :منابع
1- Gonzalez R, Mandracchia JT, Nicholson B, Dahlen E. Exploring parenting as a predictor of criminogenic thinking in 
college students. Int J Offender Ther Comp Criminol. 2014; 58(9): 1081-100.   

2- Kinard J, Johnson J. Criminogenic risk assessments: What are they and what do they mean for your client? Voice For 
The Defense Online. 2014 October. Available at: http://www.voiceforthedefenseonline.com/print/2012. Accessed 
2018/01/21. 

3- Tangney JP, Stuewig J, Furukawa E, Kopelovich S, Meyer PJ, Cosby B. Reliability, validity, and predictive utility of 
the 25-item Criminogenic Cognitions Scale (CCS). Crim Justice Behav. 2012; 39(10): 1340-60. 

4- Schaefer L. Environmental Corrections: Making Offender Supervision Work [dissertation]. Ohio: The University of 
Cincinnati; 2013.  

5- Tangney JP, Mashek D, Stuewig  J. Working at the social-clinical-community-criminology interface: The GMU 
Inmate Study. Soc Clin Psychol. 2007; 26(1): 1–21. 

6- Gavel DW. More than mere synonyms: Examining the differences between criminogenic thinking and criminogenic 
attitudes [dissertation]. Hattiesburg: University of Southern Mississippi; 2017. 

7- Youman K. Wrongful incarceration? Race differences in reported innocence among jail inmates [dissertation]. 
Fairfax, VA: George Mason University; 2014. 

8- Moore KE, Milam KC, Folk JB, Tangney JP. Self-stigma among Criminal Offenders: Risk and Protective Factors. 
Stigma Health. 2018; 3(3): 241-52. 

9- Walters GD, McCoy K. Taxometric analysis of the psychological inventory of criminal thinking styles in 
incarcerated offenders and college students. Crim Justice Behav. 2007; 34(6): 781-93. 

10- Reckdenwald A, Ford JA, Murray BN. Alcohol use in emerging adulthood: Can Moffitt’s developmental theory 
help us understand binge drinking among college students? J Child Adolesc Subst Abuse. 2016; 25(6): 497-503. 
11- Hooman HA. Analysis of multivariate data in behavioral research. 1st ed. Tehran: Peyke Farhang; 2010. [Persian] 

12- Ghomrani M, Samadi M, Taghinejad M, Shamsi A. The study of the validity and reliability of the dark personality 
scale in students. Journal of psychological models and methods. 2015; 6(20): 73-86. [Persian] 

13- Lennick D, Kiel F. Moral Intelligence, Enhancing Business Performance and Leadership Success. 1st ed. New 
Jersey: Pearson Prentice Hall; 2005. 

http://www.voiceforthedefenseonline.com/print/2012


  قاسم آهي و جعفر صادقي شاهرختي                                            ...در ) CCS(زا  جرم يو اعتبار پرسشنامه شناختارها ييروا ،يساختار عامل يبررس

 94

14- Rafati SH, rejeh N, Ahmadi-Vash TM, Davati A. A Study of Ethical Intelligence of Medical Students. Medical 
Ethics J. 2014; 8(27): 71-91. [Persian] 

15- Tangney JP, Meyer P, Furukawa, E, Cosby B. The Criminogenic Cognitions Scale. George Mason University; 
Fairfax, VA; 2002. 

16- Veselka L, Giammarco EA, Vernon PH. The dark triad and the seven deadly sins. Pers Individ Dif. 2014; 67: 75-80. 

17- Ahi Q. Investigating factorial structure, validity and reliability of the seven deadly sins questionnaire among 
students [Research project]. Birjand; Islamic Azad University, Birjand Branch; 2018. [Persian] 

18- Sherretts N, Willmott D.  Construct validity and dimensionality of the measure of criminal social identity using data 
drawn from American, Pakistani, and Polish inmates. J Crim Psychol. 2016; 6(3): 134-43. 

19- Disabato DJ, Folk JB, Wilson J, Barboza SH, Daylor J, Tangney J. Psychometric validation of a simplified form of 
the PICTS for low-reading level populations. J Psychopathol Behav Assess. 2016; 38(3): 456-64. 

20- Martíneza VC, Andrés-Pueyob A. The Spanish version of the criminal sentiment scale modified (css-m): factor 
structure, reliability, and validity. Eur J Psychol Appl L. 2015; 7(2): 67-72. 

21- Boduszek D, Adamson G, Shevlin M, Hyland P. Development and validation of a measure of criminal social 
identity within a sample of polish recidivist prisoners. Crim Behav Ment Health. 2012; 22(5): 315-24. 

22- Kishi K, Takeda F, Nagata Y, Suzuki J, Monma T, Asanuma A. The Japanese criminal thinking inventory: 
Development, reliability, and initial validation of a new scale for assessing criminal thinking in a Japanese offender 
population. Int J Offender Ther Comp Criminol. 2015; 59(12): 1308-21. 

23- Walters GD. Criminal thinking and recidivism: Meta-analytic evidence on the predictive and incremental validity of 
the psychological inventory of criminal thinking styles (PICTS). Aggress Violent Behav. 2012; 17(3): 272-8. 

24- Walters GD. Substance abuse and criminal thinking: Testing the countervailing, mediation, and specificity 
hypotheses. Law Hum Behav. 2012; 36(6): 506-12. 

25- Ghomashi S, Jahangiri E. Cognitive Prevention. Legal Research Quartterly. 2017; 20(3): 299-323. [Persian] 

26- Zeigler-Hill V, Mandracchia JT, Dahlenc ER, Shango R, Vrabel Jk. Pathological personality traits and criminogenic 
thinking styles. Pers Individ Dif. 2017; 110: 41-8.  

27- Levine SZ, Jackson CJ. Eysenck theory of crime revisited: Factors or primary scales? Legal and Criminological 
Psychology. 2004; 9(1): 135-52. 

 

 
 

 


